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ВЕРХОВНЫЙ СУД
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

     

О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
                                                 № 310-ЭС14-8980

г.Москва
27 мая 2015 г.

 Дело № А64-6348/2013

резолютивная часть определения объявлена 20.05.2015
полный текст определения изготовлен 27.05.2015

Судебная коллегия по экономическим спорам Верховного Суда 
Российской Федерации в составе:

председательствующего судьи Разумова И.В., 
судей Капкаева Д.В. и Кирейковой Г.Г. –
рассмотрела в открытом судебном заседании кассационную жалобу 

общества с ограниченной ответственностью «Никольское» на решение 
Арбитражного суда Тамбовской области от 28.04.2014 (судья 
Краснослободцев А.А.) по делу № А64-6348/2013, постановление 
Девятнадцатого арбитражного апелляционного суда от 18.08.2014 (судьи 
Сурненков А.А., Седунова И.Г., Баркова В.М.) и постановление Арбитражного 
суда Центрального округа от 14.11.2014 (судьи Андреев А.В., Козеева Е.М., 
Савина О.Н.) по тому же делу. 

В судебном заседании принял участие представитель общества с 
ограниченной ответственностью «Никольское» Вологдин А.В. (по 
доверенности от 15.05.2015).

Заслушав и обсудив доклад судьи Верховного Суда Российской Федерации 
Разумова И.В., а также объяснения представителя общества с ограниченной 
ответственностью «Никольское», поддержавшего доводы кассационной 
жалобы, Судебная коллегия по экономическим спорам Верховного Суда 
Российской Федерации



У С Т А Н О В И Л А:

общество с ограниченной ответственностью «Никольское» (далее – 
общество «Никольское») обратилось в Арбитражный суд Тамбовской области с 
иском к ликвидатору общества с ограниченной ответственностью 
«Трансзернопродукт» (далее – общество «Трансзернопродукт») Юрину А.Н. о 
признании незаконными действий ликвидатора, выразившихся в нарушении 
установленного законом порядка ликвидации юридического лица, и о 
взыскании с него 1 810 835 рублей 79 копеек в возмещение убытков.

К участию в деле в качестве третьего лица, не заявляющего 
самостоятельных требований относительно предмета спора, привлечено 
Управление Федеральной службы судебных приставов России по Тамбовской 
области.

Решением Арбитражного суда Тамбовской области от 28.04.2014, 
оставленным без изменения постановлениями Девятнадцатого арбитражного 
апелляционного суда от 18.08.2014 и Арбитражного суда Центрального округа 
от 14.11.2014, в удовлетворении иска отказано.

В кассационной жалобе общество «Никольское», ссылаясь на нарушение 
судами норм права, просит отменить принятые по делу судебные акты и 
принять новый судебный акт об удовлетворении иска.

Определением судьи Верховного Суда Российской Федерации 
Разумова И.В. от 10.04.2015 кассационная жалоба вместе с делом переданы для 
рассмотрения в судебном заседании Судебной коллегии по экономическим 
спорам Верховного Суда Российской Федерации.

Проверив обоснованность доводов, изложенных в кассационной жалобе, 
выступлении представителя общества «Никольское», Судебная коллегия по 
экономическим спорам Верховного Суда Российской Федерации считает, что 
обжалуемые судебные акты подлежат отмене по следующим основаниям.

Как установлено судами первой и апелляционной инстанции и 
усматривается из материалов дела, решением Арбитражного суда Тамбовской 
области от 29.01.2010 по делу № А64-6702/2009 с общества 
«Трансзернопродукт» в пользу общества «Никольское» взысканы 
1 646 330 рублей основного долга по договору поставки от 03.10.2008 № 42, 
144 023 рубля 87 копеек процентов за пользование чужими денежными 
средствами, а также 20 451 рубль 92 копейки в возмещение судебных расходов.

Впоследствии (01.04.2010) на основании решения единственного 
учредителя общества «Трансзернопродукт» Юрина А.Н. в Единый 
государственный реестр юридических лиц (далее – ЕГРЮЛ) внесены записи о 
начале ликвидации общества «Трансзернопродукт» и о назначении его 
ликвидатором Юрина А.Н.

Сообщение о ликвидации общества «Трансзернопродукт» опубликовано в 
журнале «Вестник государственной регистрации» 14.04.2010.
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Районным отделом судебных приставов 04.06.2010 на основании 
исполнительного листа от 23.04.2010, выданного Арбитражным судом 
Тамбовской области, возбуждено исполнительное производство.

Юрин А.Н. 14.10.2010 обратился в межрайонную инспекцию Федеральной 
налоговой службы № 7 по Тамбовской области с заявлением о государственной 
регистрации ликвидации общества «Трансзернопродукт», представив 
ликвидационный баланс.

В ЕГРЮЛ 22.10.2010 внесена запись о государственной регистрации 
юридического лица в связи с его ликвидацией, общество «Трансзернопродукт» 
исключено из ЕГРЮЛ.

Полагая, что в результате действий (бездействия) Юрина А.Н. общество 
«Никольское» понесло убытки и утратило возможность удовлетворения своего 
требования за счет имущества ликвидированного юридического лица, общество 
«Никольское» со ссылкой на статьи 15 и 63 Гражданского кодекса Российской 
Федерации (здесь и далее в редакции, действовавшей в спорный период), а 
также статьи 10, 224, 226 Федерального закона от 26.10.2002 № 127-ФЗ «О 
несостоятельности (банкротстве)» (далее – Закон о банкротстве) обратилось в 
арбитражный суд с настоящим иском.

Отказывая в удовлетворении исковых требований, суды сочли, что 
обществом «Никольское» не исполнена обязанность по предъявлению 
соответствующего требования ликвидатору в срок, установленный пунктом 1 
статьи 63 Гражданского кодекса Российской Федерации, в связи с чем пришли 
к выводу об отсутствии совокупности обстоятельств, необходимых для 
привлечения ликвидатора к гражданско-правовой ответственности в виде 
возмещения убытков.

Кроме того, судами указано на ошибочность ссылок общества 
«Никольское» на положения Закона о банкротстве, поскольку в 
рассматриваемом случае производство по делу о несостоятельности в 
отношении общества «Трансзернопродукт» не возбуждалось.

Между тем судами не учтено следующее.
При разрешении вопроса о наличии оснований для привлечения 

ликвидатора к ответственности в виде возмещения убытков, причиненных его 
действиями (бездействием), подлежат оценке обстоятельства, связанные с 
соблюдением им порядка ликвидации, установленного Гражданским кодексом 
Российской Федерации.

В соответствии с абзацем вторым пункта 1 статьи 63 Гражданского кодекса 
Российской Федерации прежде всего ликвидатор должен совершать действия, 
направленные на разрешение надлежащим образом вопросов, касающихся 
расчетов с кредиторами; ликвидатор письменно уведомляет кредиторов о 
предстоящей ликвидации юридического лица.

Судами не был установлен факт направления ликвидатором письменного 
уведомления кредитору о ликвидации общества «Трансзернопродукт».

Более того, установленный статьями 61 – 64 Гражданского кодекса 
Российской Федерации порядок ликвидации юридического лица не может 
считаться соблюденным в ситуации, когда ликвидатору было доподлинно 
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известно о наличии не исполненных обязательств перед кредитором, 
потребовавшим оплаты долга, в том числе путем инициирования судебного 
процесса о взыскании задолженности, при этом ликвидатор внес в 
ликвидационные балансы заведомо недостоверные сведения – составил 
балансы без учета указанных обязательств ликвидируемого лица и не произвел 
по ним расчета.

Судами установлено, что Юрин А.Н. являлся генеральным директором 
общества «Трансзернопродукт» и его единственным учредителем, а 
впоследствии был ликвидатором.

Согласно пункту 1 статьи 53 и пункту 3 статьи 62 Гражданского кодекса 
Российской Федерации юридическое лицо приобретает гражданские права и 
принимает на себя гражданские обязанности через свои органы, с момента 
назначения ликвидационной комиссии, ликвидатора к ним переходят 
полномочия по управлению делами юридического лица.

В период осуществления Юриным А.Н. полномочий руководителя и 
ликвидатора общества «Трансзернопродукт» арбитражным судом 
рассматривался спор о взыскании с названного общества в пользу общества 
«Никольское» задолженности по договору поставки.

При таких обстоятельствах именно на Юрине А.Н., контролировавшем 
текущую деятельность должника, лежит бремя доказывания того, что от него 
была скрыта информация о возникшей задолженности и об иске, 
предъявленном обществом «Никольское», что он не располагал документами 
бухгалтерского учета и отчетности, а реальная возможность восстановления 
соответствующей документации отсутствовала.

Доводы кредитора о том, что ликвидатор в данном случае не мог не знать о 
наличии задолженности перед обществом «Никольское», Юрин А.Н. не 
опроверг.

При этом ликвидационный баланс не содержал сведений о задолженности 
перед обществом «Никольское».

Таким образом, не могут считаться законными выводы судов о 
соблюдении Юриным А.Н. положений действующего законодательства, 
регулирующего порядок ликвидации юридического лица, об отсутствии в его 
действиях (бездействии) признаков противоправности и об отнесении 
негативных последствий непредъявления требования на кредитора, не 
извещенного в установленном порядке о процедуре добровольной ликвидации.

Если стоимость имущества должника – юридического лица, в отношении 
которого принято решение о ликвидации, недостаточна для удовлетворения 
требований кредиторов, в соответствии с пунктами 1 и 2 статьи 224 Закона о 
банкротстве ликвидационная комиссия, ликвидатор обязаны обратиться в 
арбитражный суд с заявлением о признании должника банкротом. Такое 
юридическое лицо ликвидируется в порядке, предусмотренном 
законодательством о несостоятельности.

Именно ликвидация через процедуру конкурсного производства 
обеспечивает справедливое распределение среди кредиторов средств, 
вырученных от продажи имущества несостоятельного должника, которой 
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предшествует формирование конкурсной массы, в том числе за счет реализации 
конкурсным управляющим предоставленных ему законодательством о 
банкротстве полномочий, касающихся выявления и возврата имущества 
должника, находящегося у третьих лиц, оспаривания сделок должника, 
совершенных в преддверии банкротства, привлечения к субсидиарной 
ответственности контролирующих должника лиц и т.п. 

С заявлением о признании общества «Трансзернопродукт» банкротом 
ликвидатор в арбитражный суд не обращался, мотивы своего бездействия в 
этой части он не раскрыл.

Данные обстоятельства не были приняты во внимание судами при 
разрешении вопроса о наличии оснований для привлечения ликвидатора к 
гражданско-правовой ответственности в виде возмещения убытков (статья 15 
Гражданского кодекса Российской Федерации).

Допущенные арбитражными судами нарушения норм права являются 
существенными, без их устранения невозможны восстановление и защита прав 
и законных интересов общества «Никольское», в связи с чем обжалуемые 
судебные акты следует отменить на основании части 1 статьи 291.11 
Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации и направить 
дело на новое рассмотрения в суд первой инстанции.

Руководствуясь статьями 291.11 - 291.14 Арбитражного процессуального 
кодекса Российской Федерации, Судебная коллегия по экономическим спорам 
Верховного Суда Российской Федерации

О П Р Е Д Е Л И Л А:

решение Арбитражного суда Тамбовской области от 28.04.2014 по делу 
№ А64-6348/2013, постановление Девятнадцатого арбитражного 
апелляционного суда от 18.08.2014 и постановление Арбитражного суда 
Центрального округа от 14.11.2014 по тому же делу отменить.

Дело направить на новое рассмотрение в Арбитражный суд Тамбовской 
области.

Настоящее определение вступает в законную силу со дня его вынесения и 
может быть обжаловано в порядке надзора в Верховный Суд Российской 
Федерации в трехмесячный срок.

Председательствующий судья           И.В. Разумов

судья             Д.В. Капкаев

судья                   Г.Г. Кирейкова
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