
ВЕРХОВНЫЙ СУД 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

№94-АД 13-1 

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е 

г. Москва 7 октября 2013 г. 

Судья Верховного Суда Российской Федерации Меркулов В.П., 
рассмотрев надзорную жалобу  следственного управления 
Следственного комитета Российской Федерации по  автономному 
округу Давыдова С  И  на постановление мирового судьи 
судебного участка г. Анадыря Чукотского автономного округа от 22 января 
2013 г., решение судьи Анадырского городского суда Чукотского автономного 
округа от 14 марта 2013 г. и постановление заместителя председателя суда 
Чукотского автономного округа от 30 апреля 2013 г., вынесенные в отношении 
Давыдова СИ. по делу об административном правонарушении, 
предусмотренном статьёй 17.7 Кодекса Российской Федерации об 
административных правонарушениях, 

установил: 

постановлением мирового судьи судебного участка г. Анадыря 
Чукотского автономного округа от 22 января 2013 г., оставленным без 
изменения решением судьи Анадырского городского суда Чукотского 
автономного округа от 14 марта 2013 г. и постановлением заместителя 
председателя суда Чукотского автономного округа от 30 апреля 2013 г., 

 следственного управления Следственного комитета Российской 
Федерации по  автономному округу Давыдов СИ. признан 
виновным в совершении административного правонарушения, 
предусмотренного статьёй 17.7 Кодекса Российской Федерации об 
административных правонарушениях, и подвергнут административному 
наказанию в виде административного штрафа в размере 2000 рублей. 

В надзорной жалобе, поданной в Верховный Суд Российской Федерации, 
Давыдов СИ. просит отменить постановление мирового судьи судебного 
участка г. Анадыря Чукотского автономного округа от 22 января 2013 г., 
решение судьи Анадырского городского суда Чукотского автономного округа 
от 14 марта 2013 г. и постановление заместителя председателя суда Чукотского 
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автономного округа от 30 апреля 2013 г., вынесенные в отношении его по делу 
06 административном правонарушении, предусмотренном статьёй 17.7 Кодекса 
Российской Федерации об административных правонарушениях, считая их 
незаконными. 

Изучение материалов истребованного из судебного участка г. Анадыря 
Чукотского автономного округа дела об административном правонарушении, 
доводов жалобы Давыдова СИ. свидетельствует о наличии оснований для 
удовлетворения данной жалобы. 

Как усматривается из материалов дела, 7 декабря 2012 г. прокурором 
Чукотского автономного округа в отношении  следственного 
управления Следственного комитета Российской Федерации по  
автономному округу Давыдова СИ. вынесено постановление о возбуждении 
дела об административном правонарушении, предусмотренном статьёй 17.7 
Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
предусматривающей административную ответственность за умышленное 
невыполнение требований прокурора, вытекающих из его полномочий, 
установленных федеральным законом, а равно законных требований 
следователя, дознавателя или должностного лица, осуществляющего 
производство по делу об административном правонарушении (л.д. 32-36). 

В соответствии с данным постановлением 5 декабря 2012 г. в целях 
реализации запланированных проверочных мероприятий в адрес Давыдова СИ. 
прокурором направлено требование № 7/819/2012 о проведении проверки 
7 декабря 2012 г. с выходом на место нахождения следственного управления 
Следственного комитета Российской Федерации по  автономному 
округу и о необходимости представления к 11 часам 00 минутам старшим 
помощникам прокурора  автономного округа К  и 
В  следующих документов: личных дел служащих органов 
следственного комитета, сведений о доходах, об имуществе и 
обязательствах имущественного характера служащих и членов их семей за 2011 
год, а также граждан, претендующих на замещение должностей 
государственной службы, в том числе государственной гражданской службы, 
принятых на службу в 2011 году и истёкшем периоде 2012 года, материалов 
служебных проверок в отношении служащих, иных документов и информации, 
необходимых для проведения данной проверки по требованию проверяющих 
лиц. 

Согласно ответу  следственного управления Следственного 
комитета Российской Федерации по  автономному округу 
Давыдова СИ. от 6 декабря 2012 г. № 218/59-3294-12 требование прокурора в 
связи с отсутствием у прокуратуры законных оснований и полномочий 
проведения проверки соблюдения следственным управлением Следственного 
комитета Российской Федерации по  автономному округу 
законодательства о государственной службе является незаконным и 
необоснованным. 
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При этом 7 декабря 2012 г. в И часов 00 минут в служебном помещении 
следственного управления Следственного комитета Российской Федерации по 

 автономному округу  Давыдовым СИ. в 
представлении указанных выше документов и информации старшим 
помощникам прокурора В   и К  отказано, что 
подтверждается актом об отказе в представлении документов и информации от 
7 декабря 2012 г. 

Рассмотрев 22 января 2013 г. настоящее дело, мировой судья судебного 
участка г. Анадыря Чукотского автономного округа пришёл к выводу о 
наличии в действиях Давыдова СИ. состава административного 
правонарушения, предусмотренного статьёй 17.7 Кодекса Российской 
Федерации об административных правонарушениях. 

С таким решением согласиться нельзя по следующим основаниям. 
Требование прокурора о представлении сведений о доходах, об 

имуществе и обязательствах имущественного характера служащих и членов их 
семей за 2011 год, а также граждан, претендующих на замещение должностей 
государственной службы, в том числе государственной гражданской службы, 
принятых на службу в 2011 году и истёкшем периоде 2012 года, не согласуется 
с положениями Федерального закона от 25 декабря 2008 г. № 273-ФЗ «О 
противодействии коррупции». 

Согласно части 7 статьи 8 данного закона проверка достоверности и 
полноты сведений о доходах, об имуществе и обязательствах имущественного 
характера, представляемых в соответствии с частью 1 этой статьи, 
осуществляется по решению представителя нанимателя (руководителя) или 
лица, которому такие полномочия предоставлены представителем нанимателя 
(руководителем), в порядке, устанавливаемом Президентом Российской 
Федерации, самостоятельно или путём направления запроса в федеральные 
органы исполнительной власти, уполномоченные на осуществление 
оперативно-розыскной деятельности, об имеющихся у них данных о доходах, 
об имуществе и обязательствах имущественного характера гражданина или 
лица, указанных в пунктах 1-3 части 1 статьи 8 Федерального закона от 
25 декабря 2008 г. № 273-ФЗ «О противодействии коррупции», супруги 
(супруга) и несовершеннолетних детей данного гражданина или лица. 

Отказывая в предоставлении прокурору иных документов (личных дел 
служащих органов следственного комитета, материалов служебных проверок в 
отношении служащих, других документов и информации), Давыдов СИ. в 
письме от 16 ноября 2012 г. № 218/59-3294-12 указал на то, что представление 
этих сведений может повлечь нарушение Федерального закона от 27 июля 
2006 г. № 152-ФЗ «О персональных данных», в котором содержится запрет на 
разглашение персональных данных без согласия субъекта персональных 
данных (л.д. 14-18). 

В силу статьи 3 Федерального закона от 27 июля 2006 г. № 152-ФЗ «О 
персональных данных» персональные данные - это любая информация, 
относящаяся к прямо или косвенно определённому или определяемому 
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физическому лицу (субъекту персональных данных), оператором является 
государственный орган, муниципальный орган, юридическое или физическое 
лицо, самостоятельно или совместно с другими лицами организующие и (или) 
осуществляющие обработку персональных данных, а также определяющие 
цели обработки персональных данных, состав персональных данных, 
подлежащих обработке, действия (операции), совершаемые с персональными 
данными. 

Статьёй 7 Федерального закона от 27 июля 2006 г. № 152-ФЗ «О 
персональных данных» установлено, что операторы и иные лица, получившие 
доступ к персональным данным, обязаны не раскрывать третьим лицам и не 
распространять персональные данные без согласия субъекта персональных 
данных, если иное не предусмотрено федеральным законом. 

Федеральный закон от 17 января 1992 г. № 2202-1 «О прокуратуре 
Российской Федерации» не содержит норм, предоставляющих органам 
прокуратуры Российской Федерации и их должностным лицам право требовать 
раскрытия персональных данных без согласия субъектов этих данных. 

Пунктом 6 приказа Генерального прокурора Российской Федерации от 
7 декабря 2007 г. № 195 «Об организации прокурорского надзора за 
исполнением законов, соблюдением прав и свобод человека и гражданина» 
прямо предусмотрено, что при осуществлении надзора в сферах, на которые 
распространяется действие законодательства о банковской и иной охраняемой 
законом тайне, прокуроры должны руководствоваться установленным 
законодательством порядком. 

При этом согласно статье 2 Федерального закона от 27 июля 2006 г. 
№ 152-ФЗ «О персональных данных» целью данного Федерального закона 
является обеспечение защиты прав и свобод человека и гражданина при 
обработке его персональных данных, в том числе защиты прав на 
неприкосновенность частной жизни, личную и семейную тайну. 

При таких обстоятельствах адресованное  следственного 
управления Следственного комитета Российской Федерации по  
автономному округу Давыдову СИ. требование прокурора Чукотского 
автономного округа о представлении сведений и документов не отвечает 
требованиям закона. 

При таких обстоятельствах постановление мирового судьи судебного 
участка г. Анадыря Чукотского автономного округа от 22 января 2013 г., 
решение судьи Анадырского городского суда Чукотского автономного округа 
от 14 марта 2013 г. и постановление заместителя председателя суда Чукотского 
автономного округа от 30 апреля 2013 г., вынесенные в отношении 
Давыдова СИ. по делу об административном правонарушении, 
предусмотренном статьёй 17.7 Кодекса Российской Федерации об 
административных правонарушения, не являются законными и обоснованными, 
в связи с чем подлежат отмене. 

Производство по данному делу об административном правонарушении 
подлежит прекращению на основании пункта 2 части 1 статьи 24.5 Кодекса 
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Российской Федерации об административных правонарушениях - в связи с 
отсутствием в действиях Давыдова СИ. состава административного 
правонарушения. 

На основании изложенного, руководствуясь статьями 30.13 и 30.17 
Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, судья 
Верховного Суда Российской Федерации 

постановил: 

надзорную жалобу  следственного управления 
Следственного комитета Российской Федерации по  автономному 
округу Давыдова С  И  удовлетворить. 

Постановление мирового судьи судебного участка г. Анадыря Чукотского 
автономного округа от 22 января 2013 г., решение судьи Анадырского 
городского суда Чукотского автономного округа от 14 марта 2013 г. и 
постановление заместителя председателя суда Чукотского автономного округа 
от 30 апреля 2013 г., вынесенные в отношении Давыдова СИ. по делу об 
административном правонарушении, предусмотренном статьёй 17.7 Кодекса 
Российской Федерации об административных правонарушениях, отменить. 

Производство по данному делу об административном правонарушении 
прекратить на основании пункта 2 части 1 статьи 24.5 Кодекса Российской 
Федерации об административных правонарушениях. 

Судья Верховного Суда 
Российской Федерации В.П. Меркулов 




