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ВС закрепил позицию, согласно которой суд сам может признавать 

недобросовестным поведение участника спора даже в том случае, если этот 

довод не заявляла противоположная сторона. По словам разработчиков, 

добросовестное поведение - стандарт поведения, который предполагает учет 

интересов противоположной стороны правоотношения. 
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МОСКВА, 23 июн — РИА Новости. Пленум Верховного суда России принял постановление, 

разъясняющее правила применения судами общих положений первой части Гражданского 

кодекса РФ, особое внимание в документе уделено теме добросовестного поведения всех 

участников гражданского оборота, передает корреспондент РИА Новости из суда. 

По словам разработчиков, под добросовестным поведением подразумевается такой 

стандарт поведения, который предполагает, в том числе, учет интересов противоположной 

стороны правоотношения. В частности, содействие другой стороне в получении 

необходимой информации. 

В постановлении ВС РФ закрепил правовую позицию, согласно которой суд сам, 

по собственной инициативе, может признавать недобросовестным поведение участника 

спора даже в том случае, если этот довод не заявляла противоположная сторона. 

При этом, как пояснил судья ВС РФ Иван Разумов, новшество состоит в том, что 

постановление разъясняет механизм реализации данной нормы. Так, если суд усматривает 

признаки недобросовестности одной из сторон, он должен при рассмотрении дела 

вынести на обсуждение обстоятельства, свидетельствующие о таком недобросовестном 

поведении, чтобы стороны могли изложить свои доводы. 
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При установлении недобросовестного поведения одной из сторон суд в зависимости 

от обстоятельств дела и с учетом характера и последствий такого поведения отказывает 

в защите принадлежащего ей права полностью или частично. 

Перепост разрешается 

Отдельный раздел постановления посвящен применению судами норм ГК РФ о защите 

нематериальных благ, в частности права на изображение. 

Как пояснил ВС РФ, размещение гражданином в общем доступе в интернете своего 

изображения не дает права другим лицам на свободное использование такого 

изображения без получения согласия изображенного лица. В то же время обстоятельства 

размещения гражданином своего изображения в сети могут свидетельствовать 

о выражении таким лицом согласия на дальнейшее использование данного изображения, 

например, если это предусмотрено условиями пользования сайтом, на котором 

гражданином размещено такое изображение. 

Так, если социальная сеть имеет функцию "Поделиться изображением", размещение там 

фотографии может трактоваться судом как согласие на ее перепост другими 

пользователями соцсети. 

В постановлении говорится, что участник коллективного фотоснимка сможет 

использовать это изображение по своему усмотрению без получения согласия от других 

изображенных на снимке лиц, если они не запретили такое использование и если 

изображение не содержит информацию о частной жизни других лиц. 

Как пояснили разработчики, суд может, например, признать недобросовестным поведение 

одного из разведенных супругов, который после развода начнет распространять 

изображения старых семейных фото. 

Согласие на использование изображения не требуется, уточняет ВС РФ, если гражданин 

является публичной фигурой. Правда, только в том случае, если единственной целью 

обнародования его изображения не является удовлетворение обывательского интереса 

к частной жизни публичной персоны либо извлечение прибыли. Не требуется согласие 

известного лица, если снимок сделан в публичном месте, в том числе, в открытых 

судебных заседаниях или на мероприятиях. 

Критерии злоупотербления 

Наличия официального диагноза "хронический алкоголизм" или "наркомания" 

не требуется для ограничения судом дееспособности гражданина, злоупотребляющего 

спиртными напитками и наркотиками, следует из проекта постановления, который 

во вторник обсудил Пленум Верховного суда России. 

Постановление Пленума ВС РФ закрепляет критерии, которыми могут руководствоваться 

суды при разрешении вопросов об ограничении дееспособности граждан. Так, для такого 



ограничения не требуется наличия официального диагноза "хронический алкоголизм" или 

"наркомания", суд должен оценивать весь спектр доказательств. 

Злоупотреблением спиртными напитками или наркотическими средствами, дающим 

основание для ограничения дееспособности гражданина, является такое их употребление, 

которое находится в противоречии с интересами его семьи и влечет расходы, ставящие 

семью в тяжелое материальное положение, поясняется в проекте. 

При этом, как подчеркнула высшая судебная инстанция, наличие у других членов семьи 

заработка не является основанием для отказа в удовлетворении заявления об ограничении 

дееспособности гражданина, если будет установлено, что он обязан содержать членов 

своей семьи, а вместо этого либо не оказывает необходимой материальной помощи, либо 

сам полностью или частично находится на содержании у членов семьи. 

Недействительные сделки 

ВС РФ разъяснил вопросы применения норм ГК о недействительности сделок. Как 

пояснили разработчики, если до корректировки Гражданского кодекса сделки, 

противоречащие закону или другому нормативному акту, признавались ничтожными, то 

теперь такие сделки по общему правилу считаются оспоримыми. В связи с чем 

участникам гражданского оборота надо иметь в виду, что срок подачи иска 

об оспаривании такой сделки уменьшился с трех лет до одного года. 

В постановлении перечисляются сделки, являющиеся ничтожными в силу прямого 

указания закона. В частности, сделки, совершенные с целью, заведомо противной основам 

правопорядка или нравственности. Пленум разъяснил, что под публичными интересами 

понимаются интересы неопределенного круга лиц, обеспечение безопасности жизни 

и здоровья граждан, а также обороны и безопасности государства, охраны окружающей 

природной среды. 

Условиями сделки, противоречащими публичному порядку и, следовательно, 

ничтожными, судам следует расценивать, например, такие условия, которые нарушают 

явно выраженный законодательный запрет ограничения прав потребителей. 
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